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Résumé

Le présent rapport est soumis en application de la résolution 17/24 du Conseil des
droits de I’homme, dans laguelle le Conseil priait la Haut-Commissaire des Nations Unies
aux droits de I’homme de surveiller la situation des droits de I’homme au Bélarus et de lui
présenter, dans le cadre d’un dialogue qui aurait lieu & sa vingtiéme session, un rapport
complet sur la situation des droits de I’homme au Bélarus aprés I’élection présidentielle du
19 décembre 2010. Le rapport couvre la période allant du 19 décembre 2010 au 23 mars
2012. La Haut-Commissaire a présenté au Conseil, a sa dix-huitiéme session, un rapport
oral sur la situation.

La situation des droits de I’'nomme s’est considérablement détériorée au Bélarus
apres I’élection présidentielle. La réaction du Gouvernement a une manifestation
essentiellement pacifique organisée a Minsk pour protester contre le processus électoral a
donné suite & une répression genéralisée des opposants politiques, des groupes de défense
des droits de I’homme et des médias indépendants. Au total, plus de 600 personnes ont été
arrétées et détenues le jour de I’élection ou peu apres; 43 chefs de I’opposition, militants et
journalistes indépendants ont été condamnés, dont cing des neuf candidats de I’opposition.

Depuis I’élection, la situation des droits de I’homme s’est encore détériorée, en
particulier en ce qui concerne les libertés d’association, de réunion et d’expression, et le
droit @ un proces équitable. Les allégations de torture et de mauvais traitements en
détention, d’impunité des coupables, de non-respect des garanties d’une procédure
réguliere et de pression sur les avocats de la défense persistent. L’absence d’une
magistrature indépendante et d’une institution nationale des droits de I’homme aggrave la
situation et fait obstacle au progrés.
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La Haut-Commissaire formule des recommandations visant a remédier aux
problémes systémiques et a régler les questions urgentes en matiére de droits de I’homme.

Le personnel du Haut-Commissariat n’ayant pas été autorisé a se rendre au Bélarus,
le présent rapport s’appuie sur diverses sources, y compris sur des informations fournies
par le Gouvernement.
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I ntroduction

M andat

1. Le 17 juin 2011, le Conseil des droits de I’homme a adopté la résolution 17/24, dans
laquelle il se déclarait profondément préoccupé par la situation des droits de I’homme en
général au Bélarus et par la détérioration grave de cette situation depuis I’élection
présidentielle du 19 décembre 2010, notamment par les allégations crédibles de torture, de
détention arbitraire et de harcélement croissant a I’encontre des chefs de I’opposition, des
représentants de la société civile, des défenseurs des droits de I’homme, des avocats, des
médias indépendants, des étudiants et des personnes qui les défendent.

2. Toujours dans sa résolution 17/24, le Conseil des droits de I’homme priait la Haut-
Commissaire des Nations Unies aux droits de I’nomme de surveiller la situation des droits
de I’lhomme au Bélarus et de lui présenter, dans le cadre d’un dialogue qui aurait lieu & sa
dix-huitieme session, un rapport oral sur la question, notamment sur les violations des
droits de I’homme qui auraient été commises au Beélarus aprés I’élection présidentielle du
19 décembre 2010. La Haut-Commissaire a présenté un rapport oral au Conseil & sa dix-
huitieme session. Le Conseil a prié également la Haut-Commissaire de lui présenter, dans le
cadre d’un dialogue qui aurait lieu a sa vingtieme session, un rapport complet sur la
situation des droits de I’lhnomme au Bélarus.

Coopération du Gouver nement

3. Dans sa résolution 17/24, le Conseil des droits de I’homme a invité le Gouvernement
bélarussien a coopérer pleinement avec tous les mécanismes du Conseil des droits de
I’homme, le Haut-Commissariat des Nations Unies aux droits de I’homme et les organes
créés en vertu d’instruments internationaux relatifs aux droits de I’nomme, a leur permettre
de se rendre dans le pays et a leur donner toute I’information nécessaire. Par conséquent, le
Haut-Commissariat a adressé trois notes verbales (les 18 juillet et 15 décembre 2011 et le
17 février 2012) au Gouvernement bélarussien, lui demandant d’autoriser une équipe du
Haut-Commissariat a se rendre dans le pays. Le Haut-Commissariat n’a recu aucune
réponse a ses demandes. Au cours du débat tenu a la dix-huitiéme session du Conseil,
I’Ambassadeur du Bélarus, Mikhail Khvostov, a fait valoir que son gouvernement ne
reconnaissait pas la résolution 17/24 et refusait de coopérer avec le Haut-Commissariat sur
ce point. Cette position a été réaffirmée lors de réunions bilatérales ultérieures entre le
Haut-Commissariat et des représentants du Bélarus.

4, Le 30 aolt 2011, la Haut-Commissaire a recu une lettre, datée du 19 ao(t 2011, dans
laquelle le Ministre bélarussien des affaires étrangeres, I’invitait a effectuer une visite au
Bélarus. La Haut-Commissaire a exprimé sa gratitude au Gouvernement bélarussien pour
son invitation et lui a fait savoir qu’il était possible qu’une telle visite ne soit envisagée
qu’apres I’achévement du mandat confié par le Conseil. Elle a souligné que I’invitation ne
saurait étre considérée comme pouvant se substituer a une mission technique du Haut-
Commissariat au Bélarus aux fins de I’exécution du mandat que lui avait confié le Conseil
dans sa résolution 17/24.

5. Depuis décembre 2010, le Gouvernement bélarussien communique réguliérement
ses vues et des informations ayant trait a la résolution 17/24. Les observations les plus
récentes transmises par le Gouvernement figurent dans une note verbale de la Mission
permanente du Bélarus datée du 20 février 2012, elles ont été prises en considération lors
de I’élaboration du présent rapport. Le Haut-Commissariat reconnait que I’ Ambassadeur du
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Bélarus était disponible pour rencontrer la Haut-Commissaire en janvier et aolt 2011 et le
personnel du Haut-Commissariat en 2011.

6. La situation au Bélarus a été examinée a la huitiéme session du Groupe de travail sur
I’Examen périodique universel, en mai 2010. Le Gouvernement a accepté la plupart des
recommandations qui en ont découlé et a coopéré avec le Haut-Commissariat aux fins de la
mise en ceuvre de certaines d’entre elles. Cette coopération était toutefois essentiellement
limitée aux domaines liés a la traite. En février 2012, le Gouvernement a transmis au Haut-
Commissariat un plan interministériel sur I’application des recommandations issues de
I’Examen périodique universel pour I’exercice 2010-2013 et soumis son rapport a mi-
parcours sur leur mise en ceuvre. La soumission de rapports a mi-parcours n’est pas une
obligation, mais constitue une bonne pratique qui est encouragée par la Haut-Commissaire.

7. Le Bélarus a eu des échanges réguliers avec les organes conventionnels au cours de
I’année écoulée et n’accuse aucun retard prolongé dans la présentation de ses rapports. Il a
accepté les procédures relatives aux communications établies dans le Pacte international
relatif aux droits civils et politiques et dans la Convention sur I’élimination de toutes les
formes de discrimination a I’égard des femmes. En 2011, le Comité pour I’élimination de la
discrimination a I’égard des femmes, le Comité contre la torture et le Comité des droits de
I’enfant ont mené un dialogue avec le Gouvernement et publié leurs observations finales
aprés avoir examiné les rapports de I’Etat partie'. Le Bélarus a présenté au Comité contre la
torture ses commentaires sur les observations finales, notamment une annexe sur les
événements du 19 décembre 2010 et la période postélectorale. Le Bélarus entretient
également un dialogue avec le Comité des droits de I’homme, auquel il a répondu au sujet
d’affaires précises.

8. Dans sa résolution 17/24, le Conseil des droits de I’homme encourageait également
les titulaires de mandat au titre des procédures spéciales thématiques concernés, en
particulier le Rapporteur spécial sur la promotion et la protection du droit a la liberté
d’opinion et d’expression, le Rapporteur spécial sur la situation des défenseurs des droits de
I’homme, le Rapporteur spécial sur I’indépendance des juges et des avocats, le Rapporteur
spécial sur la torture et autres peines ou traitements cruels, inhumains ou dégradants, le
Rapporteur spécial sur le droit de réunion pacifique et la liberté d’association, le Groupe de
travail sur les disparitions forcées ou involontaires ainsi que le Groupe de travail sur la
détention arbitraire, dans le cadre de leurs mandats respectifs, a préter une attention
particuliére a la situation des droits de I’nomme au Bélarus et a apporter une contribution au
rapport de la Haut-Commissaire en faisant des recommandations sur les moyens de
remédier & cette situation.

9. Depuis le 19 décembre 2010, 12 communications conjointes ont été adressées par les
titulaires de mandat. Au moment de I’achévement du présent rapport, seulement six
réponses sur le fond avaient été recues du Gouvernement, ainsi que Six réponses
procédurales (demandes visant a ce que les communications soient adressées en russe,
allégations de violation du code de conduite). Les principaux sujets de préoccupation
abordés dans ces communications étaient la situation des défenseurs des droits de I’hnomme
et des journalistes apres les élections de 2010 a la lumiére du harcélement, des arrestations,
des détentions et des graves restrictions auxquels ils étaient en butte du fait de leur travail;
la situation des ex-candidats aux élections et des opposants politiques en général, y compris
les cas d’arrestation et de détention; la généralisation des actes d’intimidation des avocats et
de I’ingérence dans I’exercice de leurs fonctions professionnelles, y compris sous la forme
de procédures engagées contre eux et d’entraves a l’accés aux services d’un avocat, en
relation avec les manifestations et les événements de décembre 2010.
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10.  En application de la résolution 17/24, le 21 juillet 2011, la Rapporteuse spéciale sur
la situation des défenseurs des droits de I’homme a adressé au Gouvernement bélarussien
une lettre dans laquelle elle le priait une nouvelle fois de I’inviter a effectuer une visite
officielle dans le pays. De plus, le 26 ao(t 2011, le Rapporteur spécial sur la torture et
autres peines ou traitements cruels, inhumains ou dégradants a adressé au Gouvernement
une nouvelle demande de visite dans le pays. En outre, en septembre 2011, le Rapporteur
spécial sur le droit de réunion pacifique et la liberté d’association a adressé une demande de
visite dans le pays. A ce jour, ces demandes sont restées sans réponse.

M éthode

11.  Faute d’accés au pays, la collecte et la vérification d’informations pour I’élaboration
du présent rapport ont été des taches difficiles. Le rapport s’appuie donc en grande partie
sur des sources secondaires, que le Haut-Commissariat s’est attaché a vérifier.

12.  Le Haut-Commissariat a recueilli des informations sur les faits et sur le déroulement
des événements et a également inclus des récits détaillés émanant de témoins. Les données
factuelles transmises par le Gouvernement ont été étudiées en détail et consignées dans le
rapport. Des informations ont également été demandées aux organes conventionnels et aux
titulaires de mandat au titre des procédures spéciales, ainsi qu’aux organisations régionales,
telles que I’Organisation pour la sécurité et la coopération en Europe (OSCE) et le Conseil
de I’Europe.

13. Une quantité considérable d’informations ont été recueillies dans les rapports
publics diffusés par les médias bélarussiens et internationaux, les groupes de la société
civile et les défenseurs des droits de I’hnomme. Lors de la collecte d’informations, une
attention particuliére a été accordée a la crédibilité de la source, a I’exactitude des données
et, le cas échéant, a la vérification des allégations formulées.

14.  Le présent rapport porte sur la période allant du 19 décembre 2010 au 23 mars 2012.
Il ne prétend pas dresser un bilan complet et exhaustif de la situation des droits de I’lhomme
au Bélarus, mais vise a mettre en lumiére les principales tendances et les violations
persistantes des droits de I’homme, et a formuler des recommandations quant aux moyens
d’améliorer la situation dans le pays.

Contexte

Contexte général

15. Le Bélarus a accédé a I’indépendance en 1991. La Constitution a été adoptée en
1994 et modifiée en 1996 et 2004. La Constitution de 1994 limitait a deux mandats de cing
ans I’exercice de la fonction présidentielle. Néanmoins, en septembre 2004, le Président
Aliaksandr Lukashenka?, qui était au pouvoir depuis 1994, a décidé d’organiser un
référendum, qui a abouti a la suppression de la limite des deux mandats.

16.  Depuis de nombreuses années, des préoccupations relatives a la situation des droits
de I’lhomme au Bélarus sont exprimées dans les différentes instances internationales. Le
mandat du Rapporteur spécial sur la situation des droits de I’homme au Bélarus, établi en
2004 par la Commission des droits de I’homme par sa résolution 2004/14, a été supprimé

L article 17 de la Constitution dispose que le biélorusse et le russe sont les deux langues officielles du
Bélarus; c’est pour cette raison que les noms bélarussiens peuvent avoir deux translitérations
distinctes en francais. La translitération bélarussienne est utilisée dans le présent rapport.

GE.12-12860
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en 2007 a la demande du Gouvernement. L’OSCE et le Conseil de I’Europe ont dénoncé les
irrégularités systématiques et généralisées signalées s’agissant des élections tenues
successivement dans le pays, y compris celles du 19 décembre 2010. Malheureusement, le
Gouvernement a décidé de supprimer le mandat du Bureau de I’OSCE a Minsk, qui a fermé
ses portes le 31 mars 2011. En février 2012, le Gouvernement a également expulsé les
Ambassadeurs de I’Union européenne et de la Pologne pour protester contre les sanctions
imposées par I’Union européenne contre certains fonctionnaires et certains particuliers
jugés responsables des irrégularités ayant entaché les élections du 19 décembre 2010 et des
accusations et du harcélement dont la société civile et I’opposition faisaient en permanence
I’objet®. Par solidarité, d’autres Etats membres de I’Union européenne ont rappelé leurs
agents diplomatiques.

Obligationsjuridiquesinternationales

17.  Le Bélarus est partie au Pacte international relatif aux droits civils et politiques et au
Protocole facultatif s’y rapportant; au Pacte international relatif aux droits économiques,
sociaux et culturels; a la Convention internationale sur I’élimination de toutes les formes de
discrimination raciale; a la Convention contre la torture et autres peines ou traitements
cruels, inhumains ou dégradants; a la Convention sur I’élimination de toutes les formes de
discrimination a I’égard des femmes et au Protocole facultatif s’y rapportant; a la
Convention relative aux droits de I’enfant et aux Protocoles facultatifs s’y rapportant.

Cadrejuridique national

18.  En vertu de I’article 8 de la Constitution, le Bélarus reconnait la primauté des
principes universellement admis du droit international et veille a la conformité de la
législation nationale avec ces principes. La Constitution dispose également que I’Etat
garantit les droits et les libertés des citoyens du Bélarus qui sont consacrés par la
Constitution et les lois nationales et énoncés dans les instruments internationaux auxquels
I’Etat est partie.

19.  Les lois déja restrictives qui régissent les droits civils et politiques ont été encore
durcies par le biais des divers amendements adoptés par le Parlement le 21 octobre 2011
portant modification de la loi sur les associations publiques, de la loi sur les partis
politiques, de la loi sur les manifestations collectives, de la loi sur les organes d’Etat
chargés de la sécurité, du Code pénal, du Code de procédure pénale, du Code des
infractions administratives et du Code électoral.

20.  L’article 7 modifié de la loi sur les associations publiques interdit aux associations
d’aider des entités étrangeres a fournir aux citoyens bélarussiens des «prestations speciales»
du fait de leurs opinions politiques ou religieuses ou de leur nationalité. Le flou de cette
disposition se préte a une interprétation large et pourrait servir de prétexte pour limiter les
contacts des associations publiques avec des entités étrangeres. L’article 21 modifié de la
méme loi interdit aux associations publiques de déposer des espéces ou de conserver des
métaux précieux ou d’autres objets de valeur dans les banques et autres institutions
financiéres a I’étranger. Le Code pénal du Bélarus a été modifié dans le méme sens,
établissant la responsabilité pénale pour la perception de subventions ou de donations
étrangéres en violation des lois de I’Etat. Dans une lettre ouverte conjointe datée du
21 octobre 2011 sur les modifications apportées a la législation qui limitaient la liberté de
réunion et d’association et imposaient de nouvelles restrictions aux groupes de la société
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civile au Bélarus, les organisations de la société civile ont fait valoir que ces nouvelles
restrictions limitant la possibilité de recevoir des fonds de I’étranger rendaient quasiment
impossible toute action de la société civile au Bélarus®. De plus, I’article 356 du Code pénal
élargissait la définition de I’espionnage pour y inclure non seulement «toute activité de
collecte de renseignements» mais aussi «toute autre forme d’assistance & un Etat étranger,
une organisation étrangére ou a ses représentants dans I’exercice d’activités qui nuisent a la
sécurité nationale du Bélarus». Cette définition pourrait viser les organisations de la société
civile qui critiquent les autorités®.

21. Les modifications apportées au Code électoral ont également introduit des
restrictions qui touchent la société civile. Plus particulierement, I’article 481 de la
section 41 interdit aux organisations non gouvernementales de contribuer aux fonds de
financement des élections si elles ont regu des dons étrangers au cours de I’année écoulée.
En outre, I’article 481 de la section 71 interdit de telles contributions de la part des
organisations non gouvernementales enregistrées depuis moins d’un an a compter de la date
de la contribution.

22.  Les modifications apportées a la loi sur les partis politiques interdisent aux partis de
recevoir une aide ou des contributions financiéres étrangeres et de détenir des fonds dans
des banques ou autres institutions financieres étrangéres. L’article 24 de la loi dispose que
les partis politiques, les syndicats ou les entités juridiques établies par eux doivent
transférer les liquidités ou autres actifs provenant de sources illicites (spécifiquement les
ressources étrangeres) au Gouvernement bélarussien qui jouit de la prérogative de les saisir.
De méme, le nouvel article 3692 du Code pénal érige en infraction pénale la perception, la
conservation ou le transfert de contributions étrangeres aux fins du financement des partis
politiques.

23.  Les modifications apportées a la loi sur les manifestations collectives interdisent la
présence de personnes dans des espaces publics prédéterminés a un moment précis pour
mener des activités prédéterminées organisées aux fins de I’expression publique d’intéréts
sociaux ou politiques, ou de contestations. Elles élargissent également la définition de
I’expression «manifestation collective» et limitent considérablement les lieux de réunion
possibles méme pour les rassemblements publics autorisés. Les organisateurs de tels
rassemblements sont tenus de rendre compte des sources financiéres utilisées pour
I’événement et ne sont pas autorisés a diffuser des informations sur I’événement en
question avant d’obtenir une autorisation officielle. En outre, les modifications apportées
élargissent les pouvoirs des forces de I’ordre lors des rassemblements publics en leur
donnant notamment la possibilité de faire des enregistrements audio et vidéo, de restreindre
I’accés des participants et de pratiquer des fouilles intégrales sur les participants.

24. De la méme maniere, I’article 3692 du Code pénal érige en infraction pénale
I’organisation ou la conduite de réunions, de protestations, de marches, de manifestations
ou de gréves, la production et la diffusion de matériel de propagande et la tenue de
séminaires et autres formes d’activités politiques et de propagande. De méme, les
modifications apportées au Code des infractions administratives introduisent de nouvelles
restrictions a I’«aide étrangére a titre gratuit» aux organisations de la société civile
(art. 23.24) et a I’organisation de manifestations collectives (art. 23.34).

25.  Le 30 décembre 2011, le Président du Bélarus a signé la loi sur le barreau et la
profession d’avocat en République du Bélarus, qui entrera en vigueur le 6 avril 2012.
D’apreés les analystes, cette loi élargit considérablement les compétences du Ministére de la

4 Voir http://www.fidh.org/Open-Joint-letter-regarding-the.
% Voir www.omct.org/human-rights-defenders/urgent-interventions/belarus/2011/10/d21449/.
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justice pour ce qui est de la réglementation du barreau et de la restriction des droits des
avocats®,

26.  Le Gouvernement a également renforcé son contrdle sur I’Internet. L’article 22.16
sur la «violation des demandes relatives a I’utilisation du segment national de I’Internet» a
été ajouté au Code des infractions administratives, il exige des fournisseurs d’acces a
I’Internet de limiter I’accés des employés des organisations gouvernementales et des
établissements culturels et d’enseignement a des sites Web «interdits». Toutefois, I’article
ne vise pas les internautes privés. De plus, les fournisseurs d’acces a I’Internet peuvent étre
sanctionnés s’ils n’enregistrent pas leurs utilisateurs d’Internet ou s’ils n’identifient pas
leurs modems’.

27.  Le 24 novembre 2011, trois titulaires de mandat au titre des procédures spéciales ont
publié un communiqué de presse appelant I’attention sur le fait que les nouvelles
dispositions législatives risquaient de limiter considérablement et arbitrairement les libertés
de réunion pacifique, d’association et d’expression, et de violer le droit international. Selon
eux, ces restrictions s’inscrivaient dans le cadre d’un plan visant a faire obstacle aux
activités légitimes des défenseurs des droits de I’homme et des associations de défense et de
promotion des droits de I’hnomme et des libertés fondamentales, notamment celles qui sont
susceptibles de critiquer I’action et les orientations politiques du Gouvernement, et a ériger
ses activités en infractions pénales.

28.  Toutes les modifications susmentionnées ont été apportées selon des procédures
accélérées — en deux lectures au cours d’une seule séance — et n’ont pas été rendues
accessibles au public & I’avance®. Ces modifications semblent étre contraires a I’esprit du
droit international des droits de I’homme, notamment aux articles 19, 21, 22 et 25 du Pacte
international relatif aux droits civils et politiques et aux articles 5, 8 et 13 de la Déclaration
sur le droit et la responsabilité des individus, groupes et organes de la société de
promouvoir et de protéger les droits de I’homme et les libertés fondamentales
universellement reconnus (Déclaration sur les défenseurs des droits de I’homme).

Situation depuisle 19 décembre 2010

Déroulement des événements

29. Le 19 decembre 2010, s’est tenue une élection présidentielle a laquelle se
présentaient 10 candidats. L’élection était surveillée par un certain nombre d’observateurs
internationaux, dont la mission d’observation de I’OSCE et I’Assemblée interparlementaire
de la Communauté d’Etats indépendants (CEI). Leurs conclusions présentaient des
divergences: les observateurs de la CEl ont conclu que I’élection présidentielle s’était tenue
sans heurts et de maniére transparente®, tandis que la mission de I’OSCE bien que
reconnaissant certaines améliorations dans la procédure électorale a constaté un manque
d’indépendance et d’impartialité dans I’administration de I’élection, un cadre médiatique
étouffant, un manque de transparence dans les phases clefs du processus électoral et un
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Viasna, 22 février 2012; voir http://spring96.org/ru/news/50195.

Association bélarussienne des journalistes, examen annuel des violations des droits des journalistes et
des médias (2011).

Art. 19, 20 octobre 2011; voir www.article19.org/resources.php/resource/2787/en/new-legislative-
amendments-limiting-freedom-of-assembly-and-association-and-imposing-new-restrictions-on-civil-
society-groups-in-belarus.

Commentaires du Bélarus sur les observations finales adoptées par le Comité contre la torture,

28 décembre 2011.
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cadre |législatif électoral impropre a servir de fondement a la tenue d’élections
véritablement démocratiques™.

30. Dr’apres la Commission électorale centrale du Bélarus, M. Lukashenka a recueilli
79,65 % des voix. Avant I’annonce officielle des résultats, les partisans des candidats de
I’opposition et les non-partisans opposés au Président sortant se sont rassemblés dans le
centre de Minsk pour protester contre ce qu’ils pensaient étre une élection irréguliere, en
dénongant des irrégularités et des falsifications généralisées. Selon les sources officielles, le
rassemblement a commencé sur la place Oktyabrskaya de Minsk a 18 h 50 et a 21 h 20 la
foule s’est déplacée vers la place de I’Indépendance™.

31. Dr’aprés des témoignages dignes de foi, le premier incident violent est survenu aux
environs de 19 heures le 19 décembre, lorsqu’un des candidats de I’opposition, Uladzimir
Niakliaieu, et ses partisans qui marchaient pacifiquement vers la place de I’Indépendance
ont été arrétés et attaqués, incident qui serait le fait d’agents des forces de I’ordre®?. Entre-
temps, la manifestation de la place de I’'Indépendance se serait déroulée pacifiquement
jusqu’a ce qu’un petit groupe isolé commence a casser les fenétres d’un batiment public
situé a proximité; d’aprés les comptes rendus officiels, ces faits seraient survenus entre
22 heures et 22 h30%. L’identit¢ des personnes en question demeure incertaine; le
Gouvernement affirme qu’il s’agit de partisans de I’opposition, tandis que I’opposition
soutient qu’il s’agit de provocateurs obéissant aux ordres du Gouvernement. Les forces de
I’ordre ont dispersé le groupe puis se sont servies de cet incident pour charger, a 22 h 37%,
le reste des manifestants, en majorité pacifiques selon les informations dont on dispose. De
nombreux manifestants pacifiques auraient été matraqués et blessés®. Selon les
informations fournies par le Gouvernement, la police n’a pas utilisé de gaz lacrymogénes,
de canons a eau, de balles en caoutchouc ou d’autres moyens spéciaux.

32.  L’intervention de la police a été suivie d’arrestations collectives, de détentions et de
descentes de police visant les militants de [I’opposition, les organisations non
gouvernementales et les journalistes. De nombreux observateurs ont rapporté que le
Gouvernement avait engagé une répression coordonnée contre les opposants politiques.
Sept des 10 candidats a I’élection présidentielle ont été arrétés et détenus le jour de
I’élection ou peu apres. Selon différentes sources, plus de 600 personnes étaient détenues a
la fin de décembre 2010, essentiellement des participants a la manifestation, des militants
de I’opposition et des journalistes. La plupart des personnes arrétées ont été plus tard
libérées, beaucoup aprés avoir regu une sanction administrative ou une amende, ou aprés
avoir passé cing a quinze jours en détention. Plus de 40 personnes ont toutefois été
inculpées et jugées par les tribunaux d’arrondissement de Minsk.

33. L’OSCE, le Conseil de I’Europe, I’Union européenne et les dirigeants de plusieurs
Etats ont fait des déclarations faisant part de leur préoccupation au sujet de la situation des
droits de I’homme au Bélarus. La Haut-Commissaire a fait deux déclarations, les
21 décembre 2010 et 21 février 2011, dans lesquelles elle exprimait sa préoccupation face a
la détérioration de la situation des droits de I’nomme au lendemain de I’élection et priait

10 voir le Rapport du Rapporteur de I’OSCE sur le Bélarus (www.osce.org/odihr/78705), juin 2011.

I CAT/C/BLR/CO/4/Add.1.

12 Naviny, 20 mai 2011; voir http:/naviny.by/rubrics/society/2011/05/20/ic_articles_116_173496/.

3 CAT/C/BLR/CO/4/Add.1.

¥ Ibid.

15 «Four Belarus opposition leaders arrested following «vote-rigging» riot over President Lukashenko’s
landslide victory», Mail Online, 20 décembre 2010. Disponible a I’adresse
www.dailymail.co.uk/news/article-1340131/Belarus-presidential-candidate-Neklyaev-seriously-
injured-vote-rigging-protest.html.

«Behind the scenes of one conspiracy (part 2): some declassified documents on the events of
December 19», Belarus Today, 17 janvier 2011. Disponible a I’adresse www.sh.by/post/111190/.
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instamment le Gouvernement de mettre fin a la persécution et au harcélement des opposants
politiques, des journalistes et des défenseurs des droits de I’hnomme.

Libertéderéunion

34.  Le Bélarus est partie au Pacte international relatif aux droits civils et politiques.
L’article 21 du Pacte garantit le droit de réunion pacifique. L’article 35 de la Constitution
nationale protége également ce droit conformément a la loi.

35.  Ladispersion du rassemblement de la place de I’Indépendance le 19 décembre 2010
a été suivie de nombreuses arrestations de participants au rassemblement dans les jours et
semaines suivants. Beaucoup ont été accusés d’avoir participé a une «manifestation de
contestation non autorisée» et poursuivis en application des articles n® 293 («organisation
de troubles collectifs ou participation a de tels troubles»), 339 («comportement antisocial»)
et 342 («organisation et préparation d’actes portant gravement atteinte a I’ordre public») du
Code pénal. D’aprés des sources officielles, les tribunaux ont reconnu 27 personnes
coupables de participation active aux troubles®, bien qu’il ait été reconnu que la grande
majorité d’entre elles n’avait commis aucun acte de violence. Du 17 février au 26 mai 2011,
13 proces ayant trait aux événements du 19 décembre 2010 se sont tenus a Minsk. Au total,
43 personnes ont été déclarées coupables et condamnées, dont 28 pour leur «participation
aux émeutes».

36.  Les restrictions a la liberté de réunion se sont poursuivies au-dela des événements du
19 décembre 2010. Le Gouvernement a systématiquement refusé d’autoriser toute
manifestation et tout rassemblement pacifiques tout au long de 2011, y compris les
manifestations de protestation silencieuse dans lesquelles les manifestants se contentent de
se regrouper et de taper des mains. Le 29 juin 2011, la police a arrété au moins
100 personnes participant & une manifestation silencieuse a Minsk™,

37. Le 13 ao(t 2011, le Gouvernement a gracié et remis en liberté neuf personnes
condamnées a des peines de prison en relation avec les événements du 19 décembre 2010.
Il a ensuite gracié quatre personnes le 1% septembre et 11 autres le 14 septembre®.
Certaines des personnes libérées ont allégué qu’elles avaient été contraintes a admettre leur
culpabilité et a signer une demande de grace. Au début du mois de mars 2012, cing
personnes condamnées pour leur participation aux événements du 19 décembre étaient
encore en prison: Zmitser Bandarenka, Zmitser Dashkevich, Lobau, Andrei Sannikau et
Mykalai Statkevich.

38.  Entre-temps, les autorités ont continué a arréter, maintenir en détention et
condamner des opposants politiques, en violation de leur droit & la liberté de réunion. A
titre d’exemple, le militant Pavel Vinahradau a été arrété le 22 février 2012 et condamné a
dix jours de détention administrative pour avoir organisé une «manifestation de jouets» a
proximité d’un batiment du Gouvernement a Minsk?.
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CAT/C/BLR/CO/4/Add.1.

«Belarusian «silent rally” protesters rounded up», BBC, 29 juin 2011. Disponible a I’adresse
www.bbc.co.uk/news/mobile/world-europe-13969346?SThisEM.

Discours de I’Ambassadeur Mikhail Khvostov, Représentant permanent du Bélarus, 20 septembre
2011.

«Vinahradau sentenced to 10 days for toys», Charter 97, 7 mars 2012; disponible a I’adresse
http://charter97.org/en/news/2012/2/22/48356/.
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C.

Traitement des opposants politiques

39. Depuis 1996, les campagnes électorales au Bélarus, y compris pour les
présidentielles de 2001 et 2006, sont qualifiées par I’OSCE de non conformes aux normes
internationales garantissant des élections libres et démocratiques. Le non-respect des
normes internationales en matiére d’élections libres et équitables constitue une violation du
droit des citoyens de participer a la vie politique garanti par I’alinéa b de I’article 25 du
Pacte international relatif aux droits civils et politiques.

40.  La pratique systématique de la persécution, de I’intimidation et du harcélement des
opposants politiques au Président sortant a repris lors de I’élection du 19 décembre 2010,
lorsque les autorités ont arrété sept des neuf candidats de I’opposition et lancé une
campagne de répression généralisée et d’intimidation visant les chefs et les militants de
I’opposition. Cing des neufs candidats d’opposition a I’élection présidentielle ont été
condamnés a des peines de prison: Andrei Sannikau, Mykalai Statkevich et Dzmitry Uss
ont été sanctionnés au titre de I’article 293.1 («organisation de troubles collectifs ou
participation a de tels troubles»), alors qu’Uladzimir Niakliayeu et Vital Rymasheuski ont
été sanctionnés au titre de I’article 342.1 («organisation et préparation d’actes portant
gravement atteinte a I’ordre public») du Code pénal®. Il convient également de noter que la
loi empéche toute personne condamnée de se présenter a de futures élections.

41.  Le 19 décembre 2010, Uladzimir Niakliaieu a été battu jusqu’a perdre connaissance.
Ses partisans I’ont conduit a I’hdpital pour y recevoir un traitement médical. Quelques
heures plus tard, il était enlevé de I’hdpital par des hommes masqués non identifiés, qui se
sont plus tard révélés étre des agents du KGB?. Il aurait été détenu au centre de détention
du KGB ou il aurait été privé de tout traitement médical, alors qu’il souffrait d”hypertension
grave. Le 29 janvier 2011, M. Niakliaieu a été assigné a résidence dans des conditions
strictes, privé d’accés au téléphone, a I’Internet et a la presse. Le 30 mars, il a été condamné
en application de I’article 342.1 du Code pénal pour «organisation de troubles collectifs ou
participation a de tels troubles»®®. Le 20 mai, il a été condamné a une peine de deux ans de
prison avec sursis. D’autres personnalités importantes de I’opposition ont été visées, a
savoir I’ex-candidat aux élections présidentielles Vital Rymasheuski, condamné a deux
années de prison avec sursis; Anastasiya Palazhanka, employée de M. Rymasheuski,
condamnée a un an de prison avec sursis en application de I’article 342.1 du Code pénal; et
les membres du personnel préélectoral de M. Niakliayeu, Andrei Dzmitryeu, Aliaksandr
Fiaduta et Siarhei Vazniak, condamnés a deux ans de prison avec sursis en application de
Iarticle 342.1%,

42. Le 4 mai 2011, le Groupe de travail sur la détention arbitraire a adopté
I’avis n° 13/2011, dans lequel il déclarait la détention de M. Statkevich arbitraire au titre
des catégories Il et Ill, et qu’elle constituait une violation de I’article 9 du Pacte
international relatif aux droits civils et politiques et de la Déclaration universelle des droits
de ’homme.

43.  Le 14 mai, un autre candidat a I’élection présidentielle, I’ancien Vice-Ministre des
affaires étrangéres et cofondateur de Charter 97, Andrei Sannikau, a été condamné a cing

N

1

«Criminal trials in Belarus after December 19», Legal Transformation Center; disponible a I’adresse
http://lawtrend.org/ru/data/752/.

Jerome Taylor, «British law firm steps up fight against Europe’s last dictator», Independent,

27 septembre 2011. Disponible a I’adresse www.independent.co.uk/news/uk/home-news/british-law-
firm-steps-up-fight-against-europes-last-dictator-2361449.html.

Les charges retenues contre M. Niakliayeu ont par la suite été requalifiées d’«incitation aux troubles
de I’ordre public» (Code pénal, art. 342).

Viasna Human Rights Center, «More verdicts in 19 December 2010 trials», 20 mai 2011.
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ans de détention dans une prison de haute sécurité pour avoir «mener une foule ayant
commis des excés» et jugé coupable d’avoir «organisé des troubles collectifs, accompagnés
de violence contre des personnes, de brutalités et de destruction de biens»®. M. Sannikau a
déclaré que les manifestations en question étaient pacifiques. Quatre autres coaccusés ont
recu des condamnations en application de I’article 293.2 («participation a des troubles
collectifs») du Code pénal: les militants d’opposition llya Vasilevich, Uladzimir
Yeremenka et Fiodar Mirzayanau ont été condamnés a trois ans et Aleh Hnedchyk a trois

ans et six mois dans une prison de haute sécurité®.

44,  Le 26 mai, un tribunal d’arrondissement de Minsk a condamné les ex-candidats a
I’élection présidentielle Mikalai Statkevich et Dzmitry Uss a six ans et cing ans et six mois
de détention dans une prison de moyenne sécurité. D’autres accusés dans cette affaire ont
été condamnés a diverses peines d’emprisonnement: Aliaksandr Klaskouvski (cing ans),
Artsiom Hrybkou (quatre ans), Aliaksandr Kviatkevich et Dzmitry Bulanau (trois ans) et
Andrei Pazniak (deux ans de «restriction de liberté»)?. Le 19 juillet, le tribunal de la ville
de Minsk a réexaminé et confirmé les peines d’emprisonnement de MM. Statkevich, Uss,

Klaskouvski, Hrybkou, Kviatkevich, Bulanau et Pazniak?.

45, Outre les détentions, les arrestations, les perquisitions et les procés, de nombreux
participants au rassemblement du 19 décembre ont subi d’autres formes de harcélement et
de pression. lls ont notamment été la cible de critiques de la part des médias controlés par le
Gouvernement. La rhétorique du Président Lukashenka au sujet des manifestations de
protestation est dure, I’opposition politique étant souvent qualifiée de «cinquiéme colonne»

animée par la volonté de détruire le Bélarus.

Conditions carcérales, torture et mauvais traitements en détention

46.  De nombreux rapports indiquent que les conditions carcérales, en particulier dans les
centres de détention avant jugement, ne sont pas conformes aux normes internationales
applicables. Les détenus seraient emprisonnés dans des cellules surpeuplées, I’alimentation
serait médiocre et les installations sanitaires inadaptées, et I’accés aux soins médicaux et
aux représentants aumoniers serait restreint. Les détenus seraient aussi régulierement
soumis a des fouilles humiliantes, a des violences verbales et physiques et a d’autres formes
de harcelement. Ces dysfonctionnements du systéme pénitentiaire sont devenus
particulierement manifestes dans le contexte des affaires administratives et pénales liées

aux événements du 19 décembre 2010.

47.  Pendant les audiences, Andrei Sannikau a affirmé que, aprés son arrestation le
19 décembre, il avait été violemment battu et privé de soins médicaux et d’accés a des
toilettes. 1l aurait été contraint de rester immobile, étendu sur une couchette en bois sous
une lumiére vive®. Le 22 janvier, M. Sannikau aurait eu la visite du chef du KGB, Vadzim

GE.12-12860

%5 shaun Walker, «Belarus opposition candidate jailed for post-election protest», Independent, 16 mai

2011. Disponible a I’adresse www.independent.co.uk/news/world/europe/belarus-opposition-
candidate-jailed-for-postelection-protest-2284756.html.

Vesti.ru, 14 mai 2011; voir www.vesti.ru/doc.html?id=452252&utm_source=twitterfeed&utm
_medium=twitter.

Naviny, «Statkevich sentenced to six years, Uss to 5 ¥ years», 27 mai 2011. Disponible a I’adresse
http://naviny.by/rubrics/english/2011/05/27/ic_articles_259_173781.

28 BelaPAN, 19 juillet 2011; voir http://belapan.com/archive/2011/07/19/485447.

2 BelaPAN, 12 mai 2011; voir http://news.tut.by/politics/226615.html.
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Zaitsau, qui aurait proféré des menaces contre «la vie et la santé» de I’épouse de
M. Sannikau (la journaliste Iryna Khalip) et de son fils de 3 ans®.

48.  Un autre candidat a I’élection présidentielle, Ales Mikhalevich, a affirmé qu’en
janvier 2011 le KGB I’avait torturé, ainsi que d’autres détenus, a la prison de haute sécurité
de Minsk®. Il a été contraint d’écrire «un appel a I’indulgence» adressé au Président
Lukashenka et a «conclure un marché» avec le KGB, qu’il a ultérieurement dénoncé.
D’aprés le Gouvernement, le Bureau du Procureur général a mené une enquéte officielle
concernant les allégations formulées par M. Mikhalevich, mais faute de preuves, nul
n’aurait fait I’objet de poursuites®. Un autre ancien détenu, la journaliste Natalia Radzina, a
déclaré apres sa libération que des agents du KGB avaient exercé sur elle des pressions
psychologiques et tenté de la recruter comme informatrice. Le 10 mars, le Parlement
européen a adopté une résolution dans laquelle il condamnait les actes de torture commis
contre M. Mikhalevich et M™ Radzina®. D’autres détenus (notamment Aliaksandr
Atroshchankau, Zmitser Bandarenka et Myjalai Statkevich) ont également déclaré qu’ils
avaient été soumis a la torture ou a des traitements dégradants pendant leur détention. Dans
certains cas, la torture aurait été infligée par des agents masqués — des agents de sécurité de
I’Etat — ce qui faisait qu’il était difficile de les identifier et impossible d’engager des
poursuites contre eux®.

49.  Dans certains cas, les mauvais traitements se seraient poursuivis aprés le jugement®,
Uladzimir Kobets, chef de I’équipe de campagne de M. Sannukau, a affirmé qu’il avait été
contraint de signer des documents portant sur une collaboration avec le KGB; il aurait été
menacé par des agents de sécurité lui indiquant que s’il refusait de collaborer il risquait de
mettre en danger sa famille et ses enfants®,

Libertéd’ expression et médias

50. Conformément a I’article 19 du Pacte international relatif aux droits civils et
politiques, nul ne peut étre inquiété pour ses opinions et toute personne a droit a la liberté
d’expression. L’article 34 de la Constitution nationale garantit la liberté d’expression.
Toutefois, les observateurs et les journalistes des médias indépendants et internationaux ne
cessent de dénoncer les restrictions que le Gouvernement impose a la liberté d’expression et
aux médias.

51.  Laloi sur les médias, entrée en vigueur en 2008, est restrictive par nature; elle établit
une procédure bureaucratique laborieuse pour I’accréditation des journalistes et n’integre
pas la notion de journalisme indépendant. Les activités journalistiques sont contrélées par
divers moyens, tels que la censure de la télévision et de la radio, la surveillance des
activités des journalistes indépendants et le contrdle des maisons d’édition. Les journalistes

33

Amnesty International: Action urgente, «Bélarus: Information complémentaire: Un prisonnier
d’opinion désormais détenu au secret», 18 mai 2011. Disponible a I’adresse
www.amnesty.org/fr/library/asset/EUR49/013/2011/en/96¢65d87-1a66-473c-bd0c-
Oca419ed5af2/eur490132011fr.pdf.

McCue & Partners, Résumé du proces d’Alexander Lukashenko, du général de division Vadim
Zaitsev et d’Anatoly Kuleshov pour actes de torture et prise d’otages, 26 septembre 2011. Disponible
a I’adresse www.mccue-law.com/wp-content/uploads/2011/09/00001.BEL_.2011.09.26.Case-
summary-f2.pdf.

CAT/C/BLR/CO/4/Add.1.

Résolution P7_TA-PROV/(2011)0099 du Parlement européen.

Jerome Taylor, «President’s rival tells of torture in Belarus jail», Independent, 1*" mars 2011.
Voir FIDH, www.fidh.org/La-Federation-Internationale-des,9860, 10 juin 2011.

Voir Charter 97, http://charter97.org/ru/news/2011/9/19/42696, 19 septembre 2011.
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des médias indépendants et d’opposition sont régulierement poursuivis et condamnés pour
leurs activités professionnelles.

52.  Pendant la répression des manifestations du 19 décembre 2010 et ses suites, au
moins 21 reporteurs ont été battus, 27 journalistes détenus et 13 condamnés a dix a quinze
jours de privation de liberté¥. Le KGB aurait fait des descentes dans des dizaines de
bureaux de presse et saisi plus de 100 piéces de matériel électronique®. A la mi-mai 2011,
sept journalistes avaient été jugés en relation avec les événements du 19 décembre.

53.  L’un des cas de harcélement médiatique les plus retentissants est I’affaire Iryna
Khalip, journaliste spécialiste des droits de I’'hnomme pour le journal russe Novaya Gazeta et
épouse du candidat a [I’élection présidentielle d’opposition Andrei Sannikau. Le
19 décembre 2010, lors d’un entretien en direct a la station de radio russe Ekho Moskvy au
sujet de la dispersion violente du rassemblement de la place de I’Indépendance, elle a été
arrétée, conduite au centre d’isolement spécial du KGB et inculpée dans le cadre des
enquétes pénales ouvertes par le Ministére de I’intérieur en application des parties 1 et 2 de
I’article 293 du Code pénal («organisation de troubles collectifs ou participation a de tels
troubles»). Le 16 mai 2011, un tribunal de Minsk I’a condamnée a deux ans de prison avec
sursis.

54.  Andrzej Poczobut, journaliste indépendant, a été maintes fois poursuivi et condamné
pour ses activités professionnelles. Il a été détenu pendant quinze jours aprés avoir couvert
les événements du 19 décembre 2010. M. Poczobut a été arrété sur le chemin du bureau de
la délégation de I’Union européenne a Minsk pour «calomnie» et «insultes»/«diffamation»
(art. 367 et 368 du Code pénal) contre le Président Lukashenka, au sujet de propos qui
auraient été publiés dans la Gazeta Wyborcza, grand périodique polonais, ainsi que sur le
blog personnel de M. Poczobut et d’autres sites Internet. Le 25 mars 2011, des agents des
forces de I’ordre ont perquisitionné I’appartement de M. Poczobut, ou ils ont saisi un
ordinateur et d’autres objets. Il a été arrété une nouvelle fois le 6 avril; le 5 juillet 2011, il a
été condamné a trois ans de prison, dont deux avec sursis®.

55.  Au début de 2011, une autre journaliste de renom, Natalya Radina, éditrice du site
Web d’information Charter 97, a été placée en détention et aurait subi des pressions
psychologiques. Elle a été longuement interrogée par le parquet. Les ordinateurs et les
comptes de messagerie électronique de Charter 97 ont été inspectés. D’aprés plusieurs
observateurs, ces événements sont survenus aprés la parution d’un article dans lequel
Charter 97 critiquait la nature restrictive de la Iégislation bélarussienne sur I’Internet et
aprés la diffusion d’un documentaire anti-Lukashenka produit par la chaine de télévision
russe NTV. M™ Radina a été libérée le 28 janvier 2011 et a par la suite fui le pays®.

56.  Le 12 janvier 2011, le Gouvernement a annulé la licence de diffusion de la station de
radio privée Autoradio basée a Minsk qu’il a fermée. Cette station de radio populaire était
accusée d’avoir diffusé des appels a un «comportement extrémiste»*'. La station de radio a
fait appel de cette décision, mais a été déboutée. Le 14 avril 2011, le Ministére de
Iinformation a émis un avertissement a I’intention du journal Nasha Niva pour
«publication de fausses informations sur I’attentat terroriste du 11 avril». 1l a également
lancé un avertissement au journal UzHorak, dans I’oblast de Mabhiliau, et un autre le
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Belarusian International Implementers Meeting, Monitoring Report on Developments in Belarus,
décembre 2010-mai 2011, p. 3.

Exposé oral présenté par des organisations non gouvernementales bélarussiennes a Genéve, 17 mars
2011.

Voir Belorusskiy Partizan, www.belaruspartisan.org/bp-forte/?newsPage=0&backPage=13&news=
92799&page=100&Iocale=ru, 5 juillet 2011.

Front Line Defenders, 31 janvier 2011.

Institut international de la presse, 14 janvier 2011.
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lendemain au journal Narodnaya Volya pour «diffusion de données fausses et
insultantes»*2. Le Ministére a ensuite engagé des poursuites judiciaires contre Nasha Niva
et Narodnaya Volya, plus grands journaux indépendants du Bélarus, pour les faire fermer®,
Le 13 juillet, le Ministére a retiré sa plainte contre Narodnaya Volya.

57.  Au cours de la période considérée, le Gouvernement a continué d’empécher les
journalistes de s’acquitter de leurs obligations professionnelles. A titre d’exemple, le
3juillet 2011, plusieurs journalistes, membres de [I’Association bélarussienne des
journalistes, ont été détenus et condamnés aprés avoir couvert une «manifestation de
protestation silencieuse» a Minsk. Le 12 juillet, 30 journalistes ont signé un appel collectif
au Procureur général et au Ministre de I’intérieur au sujet des nombreuses attaques
policiéres et mises en détention de professionnels des médias au cours de la manifestation
de protestation*.

58.  Tout au long de 2011, au moins 95 journalistes ont été placés en détention a la suite
de manifestations de «protestation silencieuse»: 22 journalistes ont comparu devant les
tribunaux, 13 ont été condamnés a diverses sanctions administratives, d’autres encore ont
recu une amende®. A la fin de 2011, les autorités avaient encore renforcé leur contrdle de
I’Internet, notamment par le biais de mesures supplémentaires régissant I’Internet?.

F. Libertéd association et défenseurs desdroitsdel’homme

59.  Envertu de I’alinéa 1 de I’article 22 du Pacte international relatif aux droits civils et
politiques, toute personne a le droit de s’associer librement avec d’autres, y compris le droit
de constituer des syndicats et d’y adhérer pour la protection de ses intéréts. Néanmaoins, le
Code pénal érige en infraction «l’organisation d’associations publiques non enregistrées»
(par. 1 de I’article 193). Tout au long de la période considérée, les défenseurs des droits de
I’lhnomme et les organisations non gouvernementales ont subi diverses formes de pression,
notamment des arrestations, des interrogatoires, des descentes de police et la saisie de
matériel, ainsi que des actes d’intimidation liés a leurs contacts avec des organisations
internationales et intergouvernementales. De tels actes constituent une violation du Pacte,
ainsi que des articles 5 (al. c), 9 (par. 4) et 12 de la Déclaration sur les défenseurs des droits
de ’homme.

60. A titre d’exemple de la gravité de la situation des droits de I’homme au Bélarus, une
affaire de représailles contre le Comité de Helsinki au Bélarus pour la coopération avec le
Rapporteur spécial sur I’indépendance des juges et des avocats a été citée dans le rapport du
Secrétaire général sur la coopération avec I’Organisation des Nations Unies, ses
mécanismes ou ses représentants dans le domaine des droits de I’homme*.

61. Au printemps 2011, plusieurs défenseurs des droits de I’homme (citoyens de la
Fédération de Russie et de I’Ukraine) de la Mission internationale d’observation au Bélarus
des organisations non gouvernementales ont été expulsés du pays; certains membres
n’avaient pas été autorisés a pénétrer sur le territoire national‘®. A titre d’exemple, le
16 mars 2011, le Chef de la mission, Andrei Yurov (Fédération de Russie), a été

2 V/iasna, Weekly review of post-election situation in Belarus (11-17 avril). Disponible & I’adresse

http://spring96.org/en/news/42705.

Communiqué de presse de I’OSCE, 16 mai 2011.

Association bélarussienne des journalistes, Belarus Media News, 13 juillet 2011.

Association bélarussienne des journalistes (voir note 7).

Décret présidentiel n° 60, février 2009.

47 \Joir AIHRC/18/19, par. 28 & 30.

8 \/oir la déclaration de la Commission de contrdle international de la situation des droits de I’homme
au Bélarus en date du 22 avril 2011.
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brievement détenu par les forces bélarussiennes de maintien de I’ordre en application de la
partie 2 de I’article 371 du Code pénal («passage illicite des frontiéres de I’Etat par une
personne précédemment frappée d’une interdiction d’entrer sur le territoire national»)*.

62.  Le Centre pour les droits de I’lhomme Viasna a également été a maintes reprises la
cible des autorités. Depuis I’annulation de la licence de I’organisation en 2003, les autorités
bélarussiennes menagaient son président Ales Bialiatski (également Vice-Président de la
Fédération internationale des droits de I’homme et membre de I’ Association bélarussienne
des journalistes) de poursuites pénales pour «activité illicite» (par. 1 de I’article 193 du
Code pénal). Le dernier avertissement en date a été lancé en avril 2011. Le 20 décembre
2010, des agents du KGB auraient fait une descente dans les bureaux de Viasna, saisi des
ordinateurs et de la documentation, et placé en détention 10 membres du personnel, libérés
le jour méme. Le 4 aoQt 2011, M. Bialiatski a une nouvelle fois été arrété, placé dans un
centre de détention avant jugement relevant du Ministere de I’intérieur et accusé de fraude
fiscale. Le 24 novembre, il a été condamné par le tribunal de I’arrondissement de
Pershamayski & Minsk a une peine maximale de quatre ans et six mois d’emprisonnement
en régime sévére et ses biens ont été confisqués®®. M. Bialiatski a été accusé de
«dissimulation de revenus a une échelle particulierement grande» (par. 2 de I’article 243 du
Code pénal). Le tribunal a jugé que M. Bialiatski avait intentionnellement évité de payer
des impdts sur les sommes qu’il aurait déposées sur des comptes bancaires a I’étranger; le
tribunal a ignoré le fait que I’argent en question était distinct des revenus personnels de
M. Bialiatski. Ce denier a fait appel du verdict, qui a néanmoins été confirmé le
24 décembre 2011 par le tribunal de la ville de Minsk. En février 2012, M. Bialiatski a été
conduit a la colonie pénitentiaire n® 2 de Babruysk®. Un autre membre de Viasna,
Valiantsin Stefanovich, a également été reconnu coupable de fraude fiscale et, le
16 décembre 2011, le tribunal de Minsk I’a condamné & une amende pour dissimulation de
revenus.

63. La campagne de diffamation lancée par les médias contrélés par le Gouvernement
contre les dirigeants de I’opposition politique visait également les défenseurs des droits de
I’lhnomme et les journalistes. A titre d’exemple, le site Web «Traitors» (Traitres)
(www.predateli.com), lié au groupe de partisans du Président sortant®, contient les noms et
les photos de militants des droits de I’homme, de journalistes et d’opposants au Président
Lukashenka et s’inscrit dans le cadre d’une campagne de dénigrement destinée a réduire les
dissidents au silence.

Administration delajustice, droit a un proces équitable
et indépendance desjuges et des avocats

64.  Plusieurs avocats defendant des dirigeants de I’opposition arrétés aprés le
rassemblement du 19 décembre 2010 auraient subi des actes d’intimidation et des menaces.
IIs ont I’interdiction de révéler les violations des droits de leurs clients et leur état de santé
en détention; certains d’entre eux n’ont pu rencontrer leur client qu’une seule fois depuis
I’arrestation. Mykalai Statkevich, Zmitser Bandarenka et Siarhei Martseleu n’ont été
autorisés a contacter leur avocat qu’apres plusieurs semaines de détention. Certains avocats
n’ont pas pu s’entretenir en privé avec leur client, auquel ils n’ont pu rendre visite qu’en
présence d’un enquéteur.

GE.12-12860

49
50
51
52

Voir Front Line Defenders, http://www.frontlinedefenders.org/fr/node/14732, 17 mars 2011.

Voir Association bélarussienne des journalistes, http://baj.by/en/node/9099, 24 novembre 2011.
Voir Naviny.by, http://naviny.by/rubrics/society/2012/02/17/ic_news_116_387234/, 17 février 2012.
Voir www.lukashenko2008.ru.
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65. Le 29 décembre 2010, le Ministére de la justice a accusé certains avocats d’abuser
de leur réle professionnel en «présentant de maniére tendancieuse les éléments de
I’enquéte, les possibilités pour leurs clients de bénéficier des services d’un avocat ou d’un
conseil, I’état de santé de leur client et leurs conditions de détention, et I’action des organes
nationaux chargés du maintien de I’ordre»®. Le 5 janvier 2011, le Ministére a lancé un
avertissement a I’intention de plusieurs avocats de candidats a I’élection présidentielle de
I’opposition emprisonnés pour avoir dénoncé devant les médias des violations supposées
des droits de leurs clients et d’autres particuliers.

66. Le 14 février 2011, les licences des avocats de la défense Uladzimir Toustsik,
Tamara Garayeua, Aleh Aheyeu et Tatsiana Aheyeua ont été annulées. Le 6 mars, un autre
avocat de la défense, Pavel Sapelka, a été radié du barreau de Minsk, ce qui I’empéche de
fait de continuer & exercer. A la mi-mai 2011, 53 avocats de la défense faisaient I’objet
d’une enquéte et leurs activités étaient surveillées par le Ministére de la justice.

67. L’accés aux services d’un avocat resterait problématique pour certaines des
personnes inculpées a la suite des événements du 19 décembre 2010. A titre d’exemple, le
16 novembre 2011, I'avocate d’Andrei Sannikau a découvert que son client avait été
transféré de la colonie pénitentiaire de Babruysk a la prison n° 4 de Mahiliau, puis transféré
dans un autre établissement pénitentiaire aux environs de Vitsebsk. Les autorités n’auraient
pas informé I’avocate du transfert de son client. L’avocate n’a pas non plus été autorisée a
rencontrer M. Sannikau au motif qu’il était encore en transit, méme aprés son arrivée a
Vitsebsk®,

68.  Alors que commencaient les procés liés aux événements du 19 décembre 2010, une
équipe du Bureau des institutions démocratiques et des droits de I’homme de I’OSCE a été
invitée par le Gouvernement a observer les procés de dirigeants et de militants de
I’opposition. Les observateurs ont rendu compte d’un certain nombre de défaillances et de
violations des normes internationales qui régissent le droit a un proces équitable, faisant
notamment part de leurs préoccupations concernant la détention des défendeurs, I’acces aux
services d’un conseil, le traitement en détention, I’influence de I’exécutif sur le judiciaire,
les relations étroites entre le procureur et le juge, la présence de membres du personnel du
Ministére de I’intérieur et du KGB lors des procés, et I’apparent déni du droit a la
présomption d’innocence tant que la culpabilité n’a pas été prouvée®, autant d’éléments qui
sont contraires aux dispositions de I’alinéa 2) de I’article 14 du Pacte international relatif
aux droits civils et politiques, qui établit que toute personne accusée d’une infraction pénale
est présumée innocente jusqu’a ce que sa culpabilité ait été 1également établie.

Droit alavie et peine de mort

69. Le Bélarus est le seul pays d’Europe qui applique encore la peine de mort pour
certaines infractions en temps de paix comme en temps de guerre. Dans un référendum
organisé en 1996, une des sept questions posées portait sur I’abolition de la peine de mort;
80,44 % des votants se sont prononcés contre.

70. Le 11 mai 2011, Amnesty International a diffusé des informations sur I’affaire
Aleg Gryshkautsou et Andrel Burdyka, condamnés a mort le 14 mai 2010 pour des
infractions commises lors d’un cambriolage a main armée dans la ville de Hrodna, en
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Front Line: Protection of Human Rights Defenders, appel du 14 janvier 2011.

Amnesty International, «Bélarus: Candidat a la présidence emprisonné et privé de contact avec ses
avocats», 17 novembre 2011.

Rapport de I’OSCE, Trial Monitoring in Belarus (observation de procés au Bélarus)

(mars-juillet 2011).
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octobre 2009. Le 17 septembre 2010, la Cour supréme a rejeté leur appel, a la suite de quoi
les deux hommes ont présenté un recours en grace aupres du Président Lukashenka, qui a
également été rejeté. A I’époque, les affaires Gryshkautsou et Burdyka étaient devant le
Comité des droits de I’homme pour examen. Le 20 juillet 2011, toutefois, le journal
gouvernemental Vecherny Grodno a rapporté que les deux hommes avaient été exécutés.
Comme dans des cas précédents de peine de mort, I’exécution et les formalités ultérieures
ont été entachées d’un manque de transparence.

71.  Le 30 novembre 2011, un tribunal de Minsk a condamné Dzmitry Kanavalau et
Uladzslau Kavalyou a la peine de mort pour les attentats terroristes survenus dans le métro
de Minsk le 11 avril 2011. M. Kavalyou s’était rétracté, déclarant que ses aveux avaient été
obtenus sous la contrainte®. Le 19 mars 2012, Human Rights Watch a signalé que les deux
hommes avaient été exécutés.

72.  En février 2012, un autre condamné a mort, lhor Malik, aurait été exécuté®.
L’information n’avait pas encore pu étre vérifiée au moment de I’élaboration du présent
rapport.

Conclusions et recommandations

73. L’analyse des informations recueillies semble indiquer de graves violations
généralisées des droits de I'homme depuis le 19 décembre 2010. Un certain nombre
d’interventions menées le 19 décembre 2010 et par la suite éaient manifestement
destinées arestreindre les droits aux libertés d’ association, de réunion et d’expression,
et le droit & un proces équitable. 11 persiste a ce jour des allégations de torture et de
mauvais traitements en détention, d'impunité des coupables, de violations des
garanties d’une procédure réguliére et de pressions exercées sur les avocats de la
défense. L’'absence d'une magistrature indépendante aggrave la situation et fait
obstacle au progrés.

74.  Malgré la libération, en aolt et septembre 2011, d’'un certain nombre de
personnes placées en détention a la suite des événements du 19 décembre 2010, les
modifications apportées a plusieurs lois imposent de nouvelles restrictions aux droits
civils et politiques. Il ressort de la situation au Bélarus que les lacunes en matiére de
droits de I’'homme y sont de nature systémique. Les autorités doivent y remédier en
adoptant une approche globale s appuyant sur une révision de la légidation, des
orientations politiques, des stratégies et des pratiques relatives aux droitsdel’homme.

75. Lorsdesaprésentation du rapport oral dela Haut-Commissaire au Conseil des
droits de I’homme a sa dix-huitieme session, la Haut-Commissaire adjointe a formulé
plusieur s recommandations préiminaires a I'intention du Gouvernement bélarussien.
Ces recommandations n’ayant pas, pour |'essentiel, encore été mises en cauvre, le
Haut-Commissariat les réitérent en élargissant leur portée et en les complétant. La
Haut-Commissair e recommande donc au Gouver nement béar ussien:

a) De libérer immédiatement et sans conditions les opposants politiques,
militants et jour nalistes encor e détenus qui n’ont participé a aucun acte de violence au
coursdes événements du 19 décembre 2010 et aux lendemains;

b) De mener une enquéte impartiale, digne de foi et objective sur les
circonstances dans lesquelles les personnes susmentionnées ont éé arrétées et
détenues, et de prendre des mesures pour lesréhabiliter sanstarder;
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C) De mener une enquéte compléte, transparente et digne de foi sur tousles
cas signalés de torture et de mauvais traitements, et de traduire les responsables en
justice; de garantir en toutes circonstances I'intégrité physique et psychologique des
personnes détenues et emprisonnées; d'établir un mécanisme national indépendant
chargé de prévenir latorture au niveau national;

d) D’assurer la réalisation compléte des droits a la liberté d’association et
de réunion, conformément au droit international, et de mettre immédiatement fin &
toutes les for mes de pression et de harcélement sur les plans politique et administr atif
exer cés sur les opposants politiques;

€ De mettre immédiatement fin a toutes les formes de pression et de
harcélement exercés sur les organisations de la société civile, ains que sur les
défenseurs des droits de I'homme; et de libérer immédiatement et sans conditions
AlesBialiatski et retirer les charges retenues contre lui et d’autres défenseurs des
droitsdel’homme;

f) De prendre des mesures pour garantir que les organisations de la société
civile sacquittent librement de leurs taches; de retirer les avertissements officiels
visant des organisations de la société civile, et de renoncer a la pratique consistant a
publier detels avertissements;

0) De mettre immédiatement fin a toutes les for mes de pression exer cée sur
les journalistes et les travailleurs des médias; de lever toutes les charges retenues
contre des journalistes poursuivis pour leurs activités professionnelles et prendre des
mesures pour lesréhabiliter; et deretirer les avertissements officiels lancés contre des
journaux et renoncer aunetelle pratique;

h) De garantir la liberté d'expression et créer un cadre légidatif et des
pratiques propices a I’ exercice effectif de la liberté des médias; d’éliminer la pratique
de la censure et de I'autocensure; de veiller a ce que les mesures de contrbéle de
I'Internet soient réduites au minimum et que la réglementation n’aboutisse pas a la
censure des médias électroniques et delaliberté d’ expression;

)] De garantir le plein respect des normes internationales relatives aux
garanties d'une procédure réguliére et au droit a un proceés équitable; de mettre
immédiatement fin a toutes les formes de pression sur les juges, les avocats et les
membres du barreau; et de veiller a ce que le barreau soit libre et indépendant de
toutes les for mes de contr6le administratif par le Gouver nement;

i) De coopérer pleinement avec tous les mécanismes des Nations Unies
chargés des questions relatives aux droits de I’homme, et de mettre pleinement en
cauvre toutes les recommandations faites dans le cadre de I'Examen périodique
universel (EPU) et par les organes conventionnels et les titulaires de mandat au titre
des procédur es spéciales;

k) De coopérer pleinement avec le Haut-Commissariat, y compris en
autorisant une de ses équipes techniques a se rendre au Bélarus et a rencontrer
directement les autorités compétentes et les acteurs de la société civile;

1) De créer une institution nationale des droits de I"homme confor mément
aux PrincipesdeParis;

m)  D’établir un moratoire sur les exécutions dans la perspective d’'une
abolition de la peine de mort, et de ratifier le deuxiéme Protocole facultatif se
rapportant au Pacte international relatif aux droitscivils et politiques;

n) D’engager un réexamen détaillé du cadre juridique national, notamment
du Code pénal, ains que des lois modifiées en 2011, de maniére a les mettre en
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conformité avec les obligations internationales qui incombent & I’Etat en matiére de
droits de I’homme, et de solliciter pour ce faire I'avis d’experts internationaux

accessibles par le biais de I’ Organisation des Nations Unies, de I’OSCE et du Consell
del’Europe;

0) D’étudier les conclusions et les observations qui figurent dans le rapport
de la mission de I’OSCE char gée d'observer |'élection au Bélarus, dans le rapport du
Rapporteur du M écanisme de Moscou de I’OSCE® et dans le rapport du Bureau des
institutions démocratiques et des droits de I’'homme de I'OSCE sur |’observation de

procés au Bélarus®, et dappliquer pleinement les recommandations qu’ils
contiennent.
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Statut des personnesinculpées en relation
avec les événements du 19 décembre 2010
(informations fournies par le Gouver nement bélarussien)

HpI/IFOBOpH BBIHCCECHBI B OTHOIICHUHM CIICAYIOIIUX JIMIL:

IMo 4.l cr. 342 YK PBb (opranusaiusi rpymmoBbIX JACHCTBHUiL, rpy00 HapyIIAIOIINX
OOIIECTBEHHBIN MOPSAOK, JINOO aKTUBHOE YYacTHE B TAKUX JCHCTBUSIX):

1
2
3
4.
5
6

8.
9.

10.
11.
12.
13.
14.

W.Xamum: 2 roga ¢ 0TCpouKoi HaKa3aHUS Ha 2 TOJa;
W.BacuneBuya: 3 roa KOJIOHAH YCHIICHHOTO pEXHAMa,
O.'memuuka: 3,5 roya KOJOHUH YCHICHHOTO PEKUMA;
®.Mup3zosiHOBa: 3 TOa KOJIOHHH YCHIIEHHOTO PEXIMA,
B.Epemenka: 3 roia KOJIOHHH YCHIJICHHOTO PEXUMA;

Conpencenarenst maptan bXJ[ I1.CeBepuHna: 3 roga B YYPEKICHHH OTKPHITOTO
THIIA,

PykoBogurenss mraba H.Crarkesuua C.MapueneBa: 2 roma yciioBHO (cC
HCIBITATEIbHBIM CPOKOM Ha 2 TOJ1a);

Unena komauasl A.CanankoBa J[.boHnapeHko: 2 roga KOJIOHHA OOIIEro peknMa,
B.HexknseBa: 2 roga ¢ OTCpOYKON Ha 2 Tofa,

B.PriMamieBckoro: 2 rofja ¢ OTCpOYKON Ha 2 TOJa;

PykoBonurens mrada B.HexnseBa A.@enyTsl: 2 rosa ¢ OTCPOUYKOH Ha 2 roja,;
Hosepennoro nmuma B.Hexisiea C.Bo3Hsika: 2 roga ¢ 0TcpoUukoii Ha 2 Tofa;
Hosepennoro numa B.HexseBa A./Imutpuesa: 2 roga ¢ oTcpoukoii Ha 2 ToAa;

Hosepennoro nmuma B.Primamesckoro A.ITomaxkenko: 1 rox ¢ otcpouxoii Ha 1 rog;

IMo 4. 1, 2 ct. 293 YK Pb (opranu3sanus J1u00 ydyacTHe B MACCOBBIX OECHOPS/IKAX):

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21,
22,

A.CaHHUKOBA: 5 JIeT KOJOHUH YCUJIIEHHOTO PEeXHUMa,
J.JJoponuna: 3,5 rojia KOJOHHH OOIIETO PEKUMA,;
C.KazakoBa: 3 rojia KOJIOHHH OOIIEr0 PeKUMA,
B.JIo0aHa: 3 royia KOJIOHUH OOIIET0 PEKUMA,
B.ManykeBuya: 3 rojja KOJIOHHU CTPOTOr'0 PEKUMA,
E.Cekpera: 3 rosia KOJIOHUH OOLIETO PEKUMA;
O.DenopkeBuua: 3,5 roja KOJOHUU OOIIETO PEKUMA,

S3amnpesacenarens «Momonoro ¢ponta» A.Kupkepuua: 4 roma KOJOHUU
YCUJIEHHOTO PEeXHUMA,;
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23.

24,

25.

26.
27.

28.
29.
30.
31.

32.
33.
34.

35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

Unena komanasl B.Heknsera [1.Bunorpanosa (panee cyaum no «ueiy 14-tu»): 4
rojia KOJOHUU YCUJIEHHOI'O PEKHMa,

Unena wHunuatuBHOi rpynnsl A.CanHumkoBa [I.JI[po3ma: 3 roma KOJOHUH
YCHIICHHOTO peXnMa,

Bononrepa xammnannn S1.Pomangyka A.IlpotaceHu: 3 roga KOJOHHU YCHIEHHOTO
pexnma,

B.Xomuuenko: 3 roja KOJIOHHWH YCUJIICHHOI'O pEXUMa,

AxTuBHCcTa ABIKEHUA «3a cBoboxy!» H.JIuxosuna: 3,5 roma
KOJIOHHH YCUIIEHHOTO PEXKHUMA,;

I'paxnannna PO A.Bpeyca: mrpad B pazmepe 300 6a30BBIX BEINYNH;
I'paxngannna PO U.T'anonosa: mrpad B pazmepe 300 6a30BBIX BEIHYUH;
Jd.Mensens: 3 roga 6e3 HanpaBJICHUs B yYPEKACHHE 3aKPBITOTO THIIA;

IIpecc-cexperaps A.CamamkoBa A.OTtpomeHKoBa: 4 rojfa KOJOHHUU YCHIIEHHOTO
pexunma,

A.MomuanoBa: 3 rojia KOJOHHH YCHJICHHOTO PEXKUMa,
J.Hoeuka: 3,5 rona KoJIOHUH YCHIGHHOTO PEKUMa,;

AxrtuBucra mraba B.Heknsiea B.IlapdenkoBa (cyauMm u MMeeT HEMOTANICHHYIO
CyIUMOCTh TO cTaTbe 218 «YMBINIICHHOE YHUYTOXXCHHE WIIHM IIOBPEXKICHHUE
nmymectBa» YK k 3 romam numeHus cBoOOABI M OCBOOOXIEH YCIIOBHO-
JOCPOYHO): 4 roa KOJOHHU CTPOTOTO PEXKUMA,

H.CrarkeBuua: 6 jieT B KOJOHHH YCHIIEHHOTO PEKUMA;
J.Ycca: 5 et B KOJIOHUH YCHIIEHHOTO PEKUMA;
A.KiackoBckoro: 5 €T B KOJIOHHH YCHIICHHOTO PEXHMa,
A.KBsiTkeBnua: 3,5 rosia KOJOHHH YCUICHHOTO PEKUMA;
A.Tlo3HsKa: 2 roJja OTpaHUICHUS] CBOOOMBI,

J.bynanosa: 3 rosia KOJIOHUH YCHIICHHOTO PEXNMa,

A.T'pubkoBa: 4 roma B KOJOHHHM YCHICHHOTO pEXHMa C IPHHYJUTEIbHBIM
JICYEHHEM OT AJIKOTOJIN3Ma,

ITo 4. 2, 3 ct. 339 YronoBHoro kojiekca Pb (XynurancTso):

42.
43.

Jlunepa «Momnomoro ¢pponTa» J.JlamkeBuda: 2 Toga KOJOHHH O0IIEro PeXuMa;
AxtuBucta «Mononoro ¢gponra» D.JIoboBa: 4 roa KOJIOHHH CTPOTO PEKHUMA;

AnBokathl yacTu ocyxkaeHHbIX (B T.4. A.CannukoBa, B.HeknsieBa, H.CtatkeBuya u
H.Ycca) obGxanoBany BbIHECEHHbIE MPUTOBOPHI. 10 pe3ynbraTaM paccMOTPEHHS
XOJaTalCTB B HI0J€ C.I. MMHHCKMA TOpPOJACKOM CyA OCTaBWJI HPUIOBOPHl B
OTHOIICHHUH YKa3aHHBIX JIUI] 0€3 N3MCHEHUSI.

HpI/I 3TOM IIOJJHOCTBIO IPU3HAJIM CBOIO BUHY.

A.MomnuaHOB - moATBepAr (AaKT HAHECEHHs yIapoB 0 MHJIHUIIEHCKOMY 3arpakJeHUIo,
neepsm Jloma IlpaBuTenscTBa, cpbiB rocyapcTBeHHbIX (uiaroB co 3xaanust KI'b, onennn
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CBOH HCﬁCTBHﬂ Kaxk OH.II/I6I(y, IMIpU3HaB, 4TO 3TO ObLIH 6ecn0p;1m<1/1, 1 BbIpAa3uJI COXKaAJICHUC
110 MOBOAY CBOCIO y4acCTUs B HUX;

B.XomuueHKO (ABaXXABI CYIAMMBIA MO YrOJIOBHBIM JieJlaM) — NIpH3Hal (GakT HaHEeCCHUs,
OyIydn B HETPE3BOM BHAE, yIapoB IO 3arpakACHUSM B JBEpsX, MOBpexaeHHH [lomy
ITpaButenbcTBa (OTOpPBa KYyCOK BOJOCTOYHOH TPYObI M BBIPBAI YIUIOTHUTENb MEXIY
JIBEPHBIMH CTEKIIAMH), 3asBHJ, YTO «COXaJeeT, YTO OKa3aJcs HAa IUIOLIAJM, YTO OH «HE
TaKOH, KaKk BCE», MHOTOE HE IOHMMAET M TOTOB YECTHO paboTaTh»;

AllporaceHs — TIpH3HAN, YTO «HAHEC HECKOJNBKO YAapoB pYKOW TO IIHWTaM,
yCTaHOBIEHHBIM Ha 1Bepax J[loma IlpaBurenpcTBa» W XOTeN NPOHUKHYTE B Jlom
[IpaBuTenbcTBa;

H.JTuxoBHI — IPU3HAI, YTO «HAHEC HECKOJIBKO YAapoB (110 IepEeBIHHBIM 3arPaskICHASIM Ha
BXojie B JIoOM TpaBUTENIBCTBA) PYKAMH, HOTaMH | TuiedoM». KpoMe TOro, OH TIOATBEPIN,
YTO TIOMOTAJI BBITATHBATH JIEPEBSHHBIN IUT B HIKHEH YacTH JBEPHOTO MPOEMa Ha BXOJIE B
3[aHKMEe, a 3aTe€M TIOMOT BBITSHYTH IIUT COTPYAHHKAa MUWIHIMA W TEPEeIaTh €ro TOJIIE.
(«[TpUYMHBl CBOMX JEWCTBHN MHE TIOSCHUTH CJIOXHO... PacKaWBaioCh B TOM, YTO
COBEPIIHIY);

B.EpCMCHOK — IPU3HAE€T BUHY ITOJIHOCTHIO W PACKAWBACTCSA B COACTHHOM. HOZ[TBCPI(I/IH, B
YaCTHOCTH, YTO B34l C coboii (I)OMKy, KOTOPpYIO TOTOB ObLI HCIIOJI30BaTh, €CJIIN OBl
MWJINOUA [IPUMEHWIA CUITY TPOTUB MUPHBIX IEMOHCTPAHTOB, HO BLI6pOCI/IJ'I €€ 1o gopore,
KOra yBHUJIC]I, YTO HUKTO HUKOI'O HE PA3rOHSACT,

C.MapueneB — npu3HAI, YTO MPHU3bIBAI rpaXkaaH coOparbest Ha OKTAOPbCKOW TuTomaan 5
nexabpss BO BpeMs paanone0aroB, Haxomsach Ha OxTsaOpsckod rromanu 19 mexaOps,
BBIIIIEJ HA MPOE3XKYIO YacTh M, BUTasiCh B COCTaBE KOJIOHHBI JIEMOHCTPAHTOB, JOMIET /10
wiomangy He3aBUCHMOCTH, TeM CaMbIM TPEMSATCTBYS [JBIKCHHIO OOIECTBEHHOTO
TPaHCIOPTA.

IMpuznanu BunHy dactuuHo: J[.HoBuk (moaTBepami (akT HAHECEHUS YIapoB IO
Mununeickomy 3arpaxaenuto) u JI.bornapenko (yuacTBoBaia B MacCOBO# akIMH, KOTOpas
Memana pabore tpancrnopra), V.BacuieBuu (HaHec HECKOJIBKO YAapoB mo crekiy doma
IMpaButenbcTBa, «4T00BI 00€30MACUTh JHO/Iei OT TpaBm»), A.llonaxeHko (mpu3HANa, Y4TO
arutupoBana mpudTH Ha OKTIOpBCKYIO IDIOMans BedepoM 19 mexalOpsi, mpemocTaBisiia
WHOTOPOIHUM YYaCTHHKAaM aKIHWU BO3MOXHOCTh OCTaHOBHTBCS B CBOEH KBapTupe —
T.c.aKius OblIa CIUIaHUpoBaHa 3apaHee), A.JIMuUTpueB (HE HOAYMHSIICS TPEOOBAHMSIM
MUITUIMY U TIPU3BAJ JIOJei BeIdTH Ha 1uiomazp), C.Bo3usk (nmpusbiBan jarojei BIATH Ha
IUTOIAb, 8 TAaKXKe 3aHMMAJICS OpTaHW3aIMell JOCTaBKU CPeACTB U KammaHuu «[oBopu
npasay!» u3 BunbHioca Kypbepamu) U psil APYTHX.

CyneOHble TIpomecCHl HaJX OOBHHSEMBIMH TIPOBOAWIINCH IyOJHMYHO C y4YacCTHEM
POICTBEHHUKOB, obmecTBeHHOCTH U HaOmoaareneir or OBCE.

Benopycckasi CTOpoHa, PYKOBOJCTBYsICh cBOMMHU oOsizatenbctBamu B pamkax OBCE (B
gactHOCTH, 11.12 Konenrareackoro gokymenra CBCE 1990 roga®), B oTBeT Ha oOpameHus

60

(12) TocynapcTBa-y4acTHHKH, XKellas 00eCHeUUTh GOJIBLIYIO OTKPHITOCTh B BBIIIOIHEHHH
00s13aTeINIbCTB, B3ATHIX Ha ce0s B paszene o yenosedeckoM nsmepeHnn CBCE BeHckoro urorororo
JIOKyMEHTA, TIOCTAHOBJIAIOT MIPUHATH B KAYECTBE MEPHI 110 YKPETIICHHIO IOBEPHSI MPUCYTCTBHE
Ha0Ifo1aTenel, HanpapIsIeMbIX TOCYAaPCTBAMH-YIaCTHUKAMH, U TIPeJCcTaBUTENei
HETIPaBUTENLCTBEHHBIX OPTaHM3AIMN U IPYTHX 3aHHTEPECOBAHHBIX JIUII Ha Cy1e0HBIX Mpomneccax,
KaK 3TO IIPEJyCMaTPUBACTCA B HAIIMOHAIBHOM 3aKOHOJATEIbCTBE U MEXKAYHAPOAHOM IIpaBe; MpU
9TOM MOHUMAETCsI, YTO CYAeOHbIE MPOLECChl MOTYT OBITH 3aKPBITHIMH (iN CAMEra) JHIIb IpH
HaJIMYHUU 00CTOSATENBCTB, IIPEINCAHHBIX 3aKOHOM M COOTBETCTBYIOIINX 0053aTEILCTBAM I10
MEXIyHapOIHOMY IIPaBy M MEXYHaPOAHBIM 00s3aTEIbCTBAM.
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nerctytomero mnpeacenarensctsa OBCE u gupexkropa BAWIIY OBCE f.JIenapunua
NpUHSJIA PElIeHHe, B TOPSAIKE WCKIIOYEHUs, mpuriacute rpymmy skcneproB OBCE B
bemapyce i HaOmiOmeHUs 3a TIOPSAAKOM BEACHHS CYAEOHBIX MPOLECCOB HAj
OpraHW3aTOpaMH M Yy4YacTHHKAMH MAacCOBBIX OecmopsakoB B T.MmHCke Beuepom 19
nekabps 2010 roza.

Takoe pemeHne SBHIOCH JKECTOM JOOpOH BOMM OEIOPYCCKONH CTOPOHBI M HAIBSIIHBIM
TOATBEP)KACHUEM €€ TMO3WIMA O TOTOBHOCTHM TPOJOJDKATh NPSAMOE  INPEIMETHOE
cotpyaumdectBo ¢ OBCE u ee macTHTYTaMu mocite 3akpeiTist Oduca OBCE B r.Mumscke.

11 aBrycra 2011 . 9 panee ocyxaeHHBIX (purypanTtoB nena 19 nexaOpst ObLT TTOMHIOBAHEI
I'maBo#i rTocymapcrBa: [I.JIpozn, A.I'puOxos, C.Kazakos, B.Xomuuenko, E.Cekper,
B.Epemenok, B.Ilapdenkos, B.Mamykesnd, A.KpsarkeBnd. Pemrenne ObpUl0 TPHHATO «Ha
OCHOBaHMM TIPOCHO YKA3aHHBIX JIMI] C YY4ETOM TOTO, YTO OHH OCO3HAIM HPOTHUBONPABHBII
XapakTep CBOMX JEHCTBHUI, MPU3HATIN BUHY M HCKPEHHE PacKasuIiCh».

1 cenrsiops 2011 r. ykaszom I[lpesmmeHTa OBDIM OCBOOOXICHBI UYETBEPO OCYKICHHBIX:
A .Kupxkesuy, A.Ilporacens, O.I'nequuk u 1. JJopoHuH.

14 centsaops 2011 1. Ilpesmment mnommioBan eme 11 ocyxnenssix: [1.Bunorpamosa,
A.Kmackosckoro, ®.MwupsosiHoBa, B.JIobGana, J[.Hosuka, O.®enopkesndua, Jl.bymaHoga,
A.Otpomenkosa, H.JIuxosuna, A.MomuanoBa u 1.Bacunesuua.

1 oxraops 2011 r. mo cooOpakeHHSM TYMaHHOCTH OBUI TIOMHJIOBaH 3KC-KaHIUIAT B
npe3uaeHTsl 1. Yce.

Kpome Toro, B 0TCyTCTBHE CcOCTaBa MPECTYIUICHUS PEKPAIIEHO YTOJIOBHOE IIPECleIOBaHNE B
OTHOIICHNM HAXONUMBIIMXCS IO CIEACTBHEM PYKOBOAWTENS HE3apETHCTPUPOBAHHON
opraam3ammu  «Momnoxaete nemokpate» O.Kopbana, moeepennoro smma H.CrartkeBmda
A.ApecroBuua, pykoBomutens mrabda A.CanamkoBa B.KoGema, mamepa OI'Tl A.JleGenpko,
xKypHaucTkn H.PamuHOH, ObIBIIero KaHWOaTa B Tpe3WICHTH — 3ammpencenartenss HBHO
I'Kocrycesa.

Ocraroniecss B 3aKIIOYCHUH (GHUTYypaHTBl coObITHi 19 mexaOpst comepskarcst oa CTpaxkeil B
YCIIOBHSX, NPEAYCMOTPEHHBIX  HAILMOHAJIBHBIM  3aKOHOJATeNbCTBOM.  JI.BoHmapeHko,
H.CrarkeBuduy u A.CaHHHMKOBY OKa3aHa HeOOXOAMMas MEIUIMHCKas IIOMOLIb, BKIIOYAs
OIepaTHBHOE JICYSHUE U MOCIIEAYIOIIYIO PEaOITUTALIMIO C YYETOM PEXKHMA COZIEPIKAHUS.

Bwmecte ¢ TeM, mo pesyibTaTaM paccMoTpeHms xopartaiictBa Jl.BonmapeHko 06 ycnoBHO-
JIOCPOYHOM OCBOOOKICHUH aIMHHIICTPAIIeH HCTIPaBUTEIFHOTO yupexkaenus 4 sapaps 2012 r.
OBUIO NPUHATO PELICHHE OTKA3aTh «JI0 M3MEHEHMs CTEIICHH aTTECTALMH» (T.e. HOCTYDKCHHS
COOTBETCTBHSI ~ HOPMATHBHO  PEVIAMCHTHPOBAHHBIM  KPUTEPHSIM, TI03BOJISFOLLIIM
AMUHKCTPALMM HCIPABUTEIFHOTO YUPEXKICHUS aTTecToBaTh 3akmodeHHoro st YJ0). Io
uMeroLelicss nHpopMaLKy, ocyxkIeHHbIH JI.BoHIapeHKo He BBINOJIHWI yKa3aHHOE TpeOOBaHHE
B YaCTH NPH3HAHUS CBOCI BUHBI B HFHKPUMHHHPYEMBIX eMY POTHBOIPABHBIX JACHCTBUSX.

1 ¢eppans 2012 roma [.boHmapeHKO Moman TMpPOMICHHE O TMOMIJIOBAHMM Ha WMs [ JaBbI
roCylIapcTBa, KOTOpoe Oy/eT pacCMOTPEHO B YCTAHOBJICHHOM ITOPSIIKE.

B cBs3u ¢ cucremarmueckumu HapymreHusmu H.CraTkeBH4YeM BHYTPEHHETO pacIopska
12 suBaps 2012 1. cyn npuHSIT pelIeHre epeBECTH 3aKITIOYEHHOTO JUTS TATbHEHIIIEr0 OTOBITHS
HaKa3aHUs B TIOPEMHOE YUPEKICHHE.

Io nadopmarmu [lemapramenTa ucnonHenns Hakasannid MB/I, A.CanankoBeIM 23 nexaOps
2011r. (no unpopmayuu nexomopvix CMH — 20 nosops 2011 2.) mopaHo MPOIICHHE O
TIOMWJIOBAaHMM Ha MMl [ J1aBBI TocymapcTBa, KOTOpoe OyIET pacCMOTPEHO B YCTAHOBJICHHOM
TIOpSIJIKE.
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